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Skive fH Og Team SydhaVSﬂerne Disciplinzrinstansen
Pr mall for Liga og 1. div.

Brgndby den 13. februar 2023

Afggrelse i protestsagen kamp nr. 456335 1 DH — Team Sydhavsgerne
— Skive fH — spillet 21. januar 2023 i Maribo-hallerne

Disciplineerinstansen for Handboldliga og 1. division har dags dato truffet
nedenstaende afggrelse i den af Skive fH indgivne protestsag.

Skive fH har nedlagt protest efter kampen mod Team Sydhavsgerne (TSJ)
afviklet den 21. januar 2023 med resultatet 31-29 til TS@. Protesten er sendt med
formelt protestskema og supplerende redeggrelse samt billeddokumentation og
indbetaling af protestgebyr den 30. januar 2023.

Skive fH har i protestskemaet anfart fglgende:

"Brug af ulovlig spiller nr. 15 for hjemmeholdet, [navn]. Spilleren er idegmt 1
spilledagskaranteene for Team Sydhavsgerne 2 i 2. div. Herrer d. 14/1-2023, og
karantaenen er afviklet d. 21/1-2023 kl. 12:30 pa foreningens 2. division herrehold
i kampnummer 461894, men jf. TURNERINGSREGLEMENT for @vrige raekker”,
hvorunder karantzenen er idgmt, ma spiller farst benyttes dagen efter udstaet
karanteene — se § 3.3 Spiludvikling i egen aldersgruppe: **, Afsnit f) pa side 6. Se
uddybende kommentarer i saerskilt mail.”

Skive fH har i sin supplerende redeggrelse anfgrt fglgende:

"Skive gnsker at nedleegge protest over brug af karanteeneidgmt spiller i 1DH
kampnummer 456335 — Team Sydhavsgerne — Skive fH lgrdag d. 21/1-2023 KI.
15:00. Hermed falger Skive fH’s kommentar til protest nedlagt dd. (se vedheeftet):
Vi har uddybet vores syn pa sagen nedenstdende, da protestskemaet er
begreenset af manglende plads.

Turneringsreglementet stk. 1.1 almindelige bestemmelser, siger at "herveerende
turneringsreglement geelder for alle turneringer og kampe, der udskrives af Dansk
héndbold forbund, samt distriktsforbundene”. Derfor forstar vi ogsa at det gor sig
geeldende for 1. division og liga, selvom der ogsa er et saerskilt ligareglement.
Som vi leeser ligareglementet, sa star der ingen steder deri, at det vaegter hgjere
eller ggr at man skal se bort fra turneringsreglementets regler, hvor vi leeser at
karanteenens udlgb farst er sgndag den 22/1-23.

Skive fH indgiver protest over hjemmeholdets brug af ulovlig spiller i opgaret
Team Sydhavsgerne — Skive fH (kampnummer 456335) afviklet i Maribo-hallerne




lardag d. 21/1-2023 kl. 15:00, da TS@-spiller [Navn] ikke havde afsonet idgmt
karanteene korrekt, jf. turneringsreglementet for gvrige reekker.

Vedlagt er signeret protestskema, bevis pa overfersel af protestgebyr, kopi af
kamprapport og skeermprint af spillerens karanteeneperiode fra HandOffice.

| opgaret TS@-SfH er spiller med nummer 15 for Team Sydhavsgerne, [Navn],
benyttet, og denne spiller er efter kamp lgrdag d. 14/1-2023 idegmt 1 spilledags
karanteene for TS@’s 2. division herrehold i pulje 3. Karanteenen er afsonet i
holdets naestkommende kamp lgrdag d. 21/1-2023 kl. 12:30 pa foreningens 2.
division herrehold i kampnummer 461894, men ved evt. karanteene, jf. § 3.3, i
turneringsreglementet for gvrige raekker, er man ikke spilleberettiget far dagen
efter at man har afviklet karantzenen pa det hold, hvor man har faet karanteenen.
Som vi leeser det, sa vil den pagaeldende spiller, tidligst vaere spilleberettiget
sgndag den 22/1-2023.

Spilleren var i aktion for 1. division herreholdet klokken 15:00, hvilket ogsa
fremgar af kamprapport.

Vi ser konflikt bade iht. § 92, stk. 4 i ligareglementet, samt 8.15 a, stk. 3 i
turneringsreglementet for gvrige reekker. Altsa at vedkommende spiller, har spillet
kampen uden af have afviklet sin karantaene periode.”

Protesten har veeret i hgring hos TS@, som i sit hgringssvar har anfart fglgende:

"Det bestrides, at [Navn] ikke skulle veere spilleberettiget i afviklet kamp mellem
TS@ og Skive FH den 21. januar 2023.

Jeg skal i det hele henholde mig til, at der for Handbold Ligaen,1. division samt
Landspokalturneringens landsdaekkende runder, er udarbejdet selvstaendigt
reglement (Liga Reglementet), som fastseetter konkret geeldende regler for de
omfattede kampe. Reglementet er og bliver herefter udgangspunktet for
fastseettelse af grundlaget for vurderingen af spillerens deltagelse i afvikling af 1.
divisions kampe. Forholdet understgttes at det almindelige retsanvendelses-
princip “lex specialis”, hvorefter en lov der angér en speciel situation, gar forud for
en generel lov vedrgrende samme omrade.

Forholdet understgttes i Ligareglementets kapitel 1, afsnit 1, hvorved
anvendelsesomradet defineres klart og tydeligt som indeholdende afvikling af 1.
divisionskampe — herunder den mellem parterne afviklede kamp den 21. januar
2023.

Af Ligareglementets kapital 1, afsnit 17, fremgar af § 92 vedrgrende
"karanteeneafvikling for spillere” at, "karantaenen skal afvikles i den/de naermest
falgende kamp/kampe for det hold, hvor den karanteeneudlgsende forseelse blev
begaet og hvori spilleren er spilleberettiget.”

[Navn] afviklede sin karanteene ved afvikling af TS@ 2. divisions kamp forud for
kampen mellem TS@ og Skive FH.

Det bestrides, at der med henvisning til det generelle reglement for gvrige raekker,
kan tillaegges Ligareglementet aendrede vilkar for karantaenebestemmelser om
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afvikling, nar der heri ikke er henvist til seerregel i det generelle reglement. Det
bemaerkes i gvrigt, at der ej heller under det generelle reglement for gvrige
raekker, under geeldende afsnit for karanteene afvikling, fremgar henvisning til
seerreglen i samme reglement vedrgrende udviklingsspillere. Forholdet
understreger, at det under alle omstaendigheder fremstar saerdeles
uhensigtsmaessigt, at man ved orientering i begge regelsaet i afsnit om
karanteeneafvikling, ikke kan finde hverken grundlag eller henvisning til saerregler
pa omradet i samme reglementer.

At forholdet er uhensigtsmaessigt bekreeftes af, at der ved kontakt tii HR@’s
administrationschef for bekreaeftelse af at [Navn] var spillerberettiget og havde
afviklet sin karantaene sa deltagelse i 1. divisionskampen var muligt, alene blev
tilkendegivet at han var spilleberettiget efter gaeldende regler.

Pa baggrund af ovenstaende, ses [Navn] at have afviklet sin karanteene pa det
hold hvorved han fik denne, hvilket medfarer at vilkaret i Ligareglementet for
afvikling af karantaene er opfyldt, uden krav om “@vrig tid”, hvorfor [Navn] har
veeret at betragte som spilleberettiget.

Skive fH har herefter supplerende udtalt fglgende:

"Skive f. h. er enige i, at naerveerende fortolkningstvist ma afklares ved hjeelp af
princippet om Lex specialis. Dette princip gar i alt sin enkelthed ud pa, at ved
uoverensstemmelse mellem love og/eller reglementer skal den lovregel, der har
naermest tilknytning til situationen finde anvendelse. | naerveerende sag vil det
saledes veere reglementet for gvrige raekker, der finder anvendelse, jf. herom
straks nedenfor.

Den pageaeldende spiller, [Navn], deltager efter det oplyste pa savel TS@’s hold i
1. og 2. division. Dermed omfattes han af begge de ovenfor neevnte reglementer.
Dette forhold medfarer helt &benbart, at nar han deltager pa 2. divisionsholdet, sa
vil karanteener udlgst i denne raekke skulle afsones efter de regler der geelder for
avrige raekker. Af karanteenereglen for gvrige reekker fremgar felgende af pkt.
3.3.f, ved eventuel karanteene er man ikke spilleberettiget far dagen efter man har
udstaet karantaene pa det hold, hvor man har faet karanteenen — se stk. 8.15 a.1

Det fremgar saledes, at karantaene skal afvikles, og spilleren herefter igen er
spilleberettiget i kampe, der afvikles i dggnet efter afsoningen og frem.

Endvidere fremgar det af ligareglementets § 12, stk. 2, at en spillers adgang til at
spille samme dag for hold omfattet af ligareglementet og reglementet for gvrige
reekker, er reguleret af turneringsreglementet for gvrige raekker. Det vil sige, at
reglerne for deltagelse i kampe indenfor og udenfor ligareglementet reguleres af
Turneringsreglementet for gvrige raekker, der saledes har forrang og dermed pr.
definition bliver lex specialis.

At der ikke i ligareglementet er indsat en bestemmelse tilsvarende turnerings-
reglementet for gvrige raekkers pkt. 3.3.f, er sdledes uden betydning, hvilket falger
direkte af ligareglementets pkt. 12, stk. 2 samt generel fortolkning af flere
lovregler deekkende det samme forhold.
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Det fastholdes saledes, at [Navn] ikke var spilleberettiget far den 22. januar 2023,
hvorfor han har deltaget ulovligt i kampnr. 456335 mellem Skive fh og TS@.

At TS@ pastar at veere urigtigt vejledt af HR@s administrationschef, skal ikke
tillaegges betydning, idet det utvetydigt fremgar af ligareglementets § 11, stk. 2, at
det er foreningens ansvar, at deltagende spillere er spilleberettigede. Benyttelse
af spillere, der ikke er berettiget, medfagrer bgde samt tab af kamp. Altsa det er
alene foreningens ansvar og konsekvensen er tab af kamp.”

Hverken Skive fH eller TS@ har afgivet yderligere hgringssvar.
Disciplinaerinstansen skal herefter udtale falgende:

Indledningsvis bemaerkes, at protesten er indgivet korrekt, jf. Ligareglementet §
88.

Dernaest bemzerkes, at der er enighed om faktum i sagen. Den pagaeldende
spiller har under en kamp pa TS@’s 2. divisionshold den 14. januar 2023 padraget
sig en spilledags karantaeene. Spilleren har den fglgende weekend, den 21. januar
2023, staet over i TS@'’s 2. divisionskamp for umiddelbart efter — samme dag — at
deltage i TS@’s 1. divisionskamp mod Skive fH.

Spargsmalet er herefter, om spilleren har afviklet sin karanteene korrekt og har
veeret spilleberettiget til at deltage i TS@’s 1. divisionskamp umiddelbart efter, at
spilleren samme dag (21. januar 2023) har staet over i TS@’s 2. divisionskamp,
eller om spilleren farst har veeret frigjort fra karantaenen dagen efter, altsa den 22.
januar 2023.

Skive fH har til stgtte for protestsagen henvist til stk. 3.3 i Turneringsreglement for
avrige reekker, som er en spiludviklingsregel. Nar der er tale om spiludvikling, vil
en eventuel karanteene ferst veere udstaet dagen efter karanteenens afvikling.

Det er imidlertid Disciplinaerinstansens opfattelse, at sagen ikke skal vurderes
efter spiludviklingsreglerne i Turneringsreglement for gvrige raekker. Sagen skal
derimod vurderes med udgangspunkt i stk. 8.15 a, hvorfra falgende gengives:

8.15a

1. Karantzene, der er idgmt i forbindelse med en kamp i den lgbende turnering, skal
afvikles i den naermeste fglgende turneringskamp, pa det hold, som spilleren er ikendt
karanteenen pa[...]

2. Karanteene ikendt i forbindelse med en turneringskamp afvikles i fgrstkommende
turneringskamp(e) efter bekendtggrelse af karantaenen [...]

Bestemmelsen indeholder ikke et vilkkar om “dagen efter” for frigarelse fra
karanteene.

Tilsvarende geelder Ligareglementet § 92, hvorfra fglgende gengives:
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§92
Stk. 1. Karanteenen skal afvikles i den/de naermest fglgende kamp/kampe for det hold,
hvor den karanteeneudlgsende forseelse blev begaet og hvori spilleren er spilleberettiget.

Sammenhaengen mellem de to reglementer (Turneringsreglement for @gvrige
reekker og Ligareglementet) i forhold til spilleberettigelse illustreres af Liga-
reglementet § 12, herunder stk. 1, som er relevant for denne sag:

§12

Stk. 1. En spiller m& senere samme dag, som vedkommende har spillet for et hold, der
ikke er omfattet af neerveerende kapitel [Turneringsreglement for gvrige reekker], ogsa
spille for et hold, der er omfattet af naerveerende kapitel [Ligareglementet].

Det er sdledes Disciplineerinstansens opfattelse, at spilleren — ved ikke at deltage
i TS@’s 2. divisionskamp den 21. januar 2023 — har afviklet sin karanteene korrekt.
Spilleren har derfor veeret spilleberettiget til at deltage i TS@’s 1. divisionskamp
mod Skive fH umiddelbart efter, altsa samme dag, jf. Ligareglementet § 12, stk. 1.

Dette understgttes af bade stk. 8.15 a i Turneringsreglement for gvrige raekker og
§ 92 i Ligareglementet.

Folgelig finder Disciplinaerinstansen i henhold til Ligareglementet § 88, stk. 1, jf. §
95, samt DHF’s love § 23, at:

Protesten tages ikke til fglge

Disciplineerinstansen pdaleegger Skive fH at betale retsgebyret for sagens
behandling. Retsgebyret udger kr. 3.747, jf. gebyrlisten.

Retsgebyret (3.747kr.) opkraeves via faktura fra DHF. Der kvitteres for indbetaling
af protestgebyret (3.747 kr.).

En appel til Handboldens Appelinstans skal i medfer af Ligareglementet § 102,
stk. 2, jf. DHF’s love §8 20 og 22, iveerkseettes senest 7 dage efter, at afgarelsen
er modtaget af parten, der gnsker at appellere, ved fremsendelse af appel-
skrivelse til DHF’'s administration med angivelse af pastand og argumenter til
stgtte for pastanden. Appellen skal ledsages af et gebyr i henhold til den til hver
tid geeldende gebyrliste. Et sddant gebyr tilbagebetales, safremt appellanten far
medhold.

DHF’s administration skal videresende appellen til Handboldens Appelinstans
efter DHF’s geeldende retningslinjer, og der skal samtidig tilga kopi af appellen til
den disciplinaerinstans, der har truffet afgerelse i sagen. Er afggrelsen ikke
appelleret senest 7 dage efter, at afggrelsen er modtaget af parten, er afgarelsen
endelig.

Sigurd Slot Jacobsen (formand) / Frank Smith (sekretaer)

Martin Binzer Lind / Claus Mundus-Pedersen
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